Роль и место «имперской идеи» в менталитете древнеримского общества.

Актуальность темы. Сфере идеологии при изучении античной эпохи уделялось достаточно мало внимания. Лишь события XX века – образование тоталитарных государств, расцвет пропаганды и средств манипуляции массовым сознанием заставили исследователей обратить более пристальное внимание на такой серьезный инструмент воздействия, как идеология. В то же время, в курсах истории, посвященной античной цивилизации, до сих пор недостаточно полно рассматривается идеологический аспект, уступая место более масштабным политическим и экономическим событиям. 
Идеология рассматривается как фон, дополняющий те или иные события, как «оболочка» вокруг политических режимов, сопровождение решений и заявлений политиков и других государственных деятелей. Однако по ходу нашего исследования мы убедимся, что идеология выступает не просто фоном, а зачастую стержнем политической власти, основой легитимности политической системы, краеугольным камнем политического режима. 
Более того, на примере древнеримского общества, мы покажем, что идеология («имперская идея» в римском варианте) как форма общественного сознания, основывается на эмоциональных и культурных особенностях, системе ценностей, определяющих мировоззрение и мироощущение народа, т.е. на менталитете общества. В то же время, идеология находится в рамках политической культуры общества. Обоснование и анализ связи менталитета, политической культуры и идеологии является одной из основных задач данного исследования. 
Актуальность исследования обуславливается тем, что и в современном мире идеология является одним из основных инструментов манипуляции массовым сознанием. Более того, в информационном обществе, где средства связи и коммуникации играют все более важную роль, пропаганда и идеологическое воздействие требуют все более серьезного изучения и осмысления на новом уровне. 
При изучении римской истории, разработка темы «имперской идеи» является тем более актуальной, т.к. позволяет по-новому взглянуть на период кризиса Поздней республики, выявить причинно-следственные связи установления политического режима Принципата и понять обоснование легитимности положения императора в общественном сознании римлян. Именно идеология является ключом к пониманию проблемы установления единоличной власти и трансформации древнеримского менталитета. 
Целью работы является анализ роли и места «имперской идеи» в менталитете древнеримского общества, установление связи между идеологией, менталитетом и политической культурой
Методы исследования. Большинство современных научных концепций так или иначе связаны с так называемой теорией цивилизаций. Существует множество подходов и внутри цивилизационной концепции истории.
Наиболее соответствующим истине многие историки и культурологи считают теорию локальных цивилизаций (А. Дж. Тойнби), в рамках которой цивилизации рассматриваются как уникальные этнические или исторические общественные образования, занимающие определенную территорию и имеющие свои особенности социально-экономического и культурного развития. При таком подходе большое внимание уделяется географическому положению и климатическим условиям, ведь культурные и этнопсихологические особенности людей, их менталитет во многом детерминированы спецификой места обитания. Центральным понятием при таком подходе становится понятие «менталитет», под которым, в самом общем смысле, понимаются особенности мышления и восприятия действительности в различных этнических и социальных общностях. Рассматриваемое нами понятия являлось неотъемлемым элементом ментальности древнеримского общества.

Также при подготовке настоящей работы мы использовали принципы историзма и научной объективности, которые позволяют рассматривать исторические явления в саморазвитии, то есть помогают установить причины их зарождения, выявить качественные изменения на различных этапах, понять, во что преобразовалось данное явление в ходе диалектического развития. Для эффективного анализа источников и достоверности сделанных выводов обязательным условием являлось применение комплексный подход к источникам.

Целесообразным, на наш взгляд, представляется использование методологии, предложенной американским историком Джеком Х. Хекстером. В своих работах он выявил три методологических приема историографии, которые историк использует в своей работе: сноски, перечисление имен и прямое цитирование и сформулировал на их основе три правила исторической риторики, которые сводятся к тому, что любое историческое исследование должно поддерживаться релевантными свидетельствами.

В работе применялись следующие общенаучные методы: анализ, синтез, обобщение, систематизация. Помимо общенаучных использовались и специальные исторические методы, в частности, историко-генетический, показывающий генезис и эволюцию «имперской идеи», ретроспективный метод, сравнительно-исторический метод. Для раскрытия исторического контекста рассматриваемого времени использовался прием исторического описания. Совокупность использованных методов, а также комплексный подход к источникам определил достоверность и обоснованность сделанных выводов.
